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HRVATA U KONTEKSTU HRVATSKOGA
JEZIKA

Sazetak

U radu se analiziraju govori zapadnohercegovackih Hrvata u kontekstu hrvatskoga
jezika u cjelini. Upozorava se da su ti govori, kao sastavni dio hrvatskoga novosto-
kavskoga ikavskoga dijalekta, dijelom utkani u temelje normiranoga suvremenoga
hrvatskoga knjizevnoga jezika. Analizom se pokazuje da su se u 20. stoljecu u tim
govorima ¢uvale mnoge rijeci koje su stolje¢ima bile sastavnim dijelom ne samo ht-
vatskih knjizevnih djela i inih pisanih spomenika nego i hrvatskih mjesnih govora i u
Hrvatskoj i u autohtonim zajednicama u staroj hrvatskoj dijaspori na srednjoeurop-
skom prostoru. Naravno, mnoge su od tih jezi¢nih realizacija ocuvane i do danas.
Zato se u ovom radu razmatraju tijeci i izrazi hrvatskih zapadnohercegovackih govo-
ra u kontekstu razli¢itih hrvatskih idioma u proslosti i sadasnjosti. Analiza obuhvaca
pojedine fonoloske znacajke i znacajke rjecotvorja, a posebna je pozornost posve-
¢ena leksiku. Upozorava se da je za oCuvanje nacionalnoga identiteta vazan ne samo
normirani hrvatski knjizevni jezik nego takoder i razli¢ite jezicne znacajke mjesnih
govora koje su ¢esto nenametljiva poveznica hrvatske jezi¢ne proslosti i sadasnjosti.
Mnogi primjeri iz govora zapadnohercegovackih Hrvata znacajna su karika u tom
hrvatskom jezi¢cnom lancu.

Kijutne rijeci: hrvatski govori, zapadna Hercegovina, novostokavski ikavski dijalekt,
nacionalni identitet
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SPOKEN LANGUAGE OF
WESTHERZEGOVINIAN CROATS IN
CROATIAN LANGUAGE CONTEXT

Abstract

The paper analyzes spoken language of Westherzegovinian Croats in the context of
Croatian language as a whole. It is emphasised that this spoken language as a part of
Croatian new-’$tokavian’ ‘kavian’ dialect represents partly the foundations of the
norm of the modern Croatian literary language. The analysis shows that in the 20th
ct. this spoken language preserved many words that have, for centuries, been a part
of Croatian literary works, written documents as well as Croatian local speeches in
Croatia and in indigenous communities in old Croatian diaspora in Central Europe.
Naturally, many of those linguistic realisations have been preserved till now. That is
the reason why in this paper we deal with words and expressions of Croatian West-
herzegovinian spoken language in the context of different Croatian idioms in history
and in present. We analyze some phonological and morphological elements, whereas
special attention is paid to the lexis. It is emphasised that for the preservation of
national identity not only the norm of Croatian literary language is important, but
also different linguistic elements of the local speeches that are quite often a silent link
between Croatian linguistic past and present. Numerous examples from the spoken
language of Westherzegovinian Croats are an important link in that Croatian linguis-
tic chain.

Key-words: Croatian spoken language, West Herzegovina, new-"stokavian’ ‘ikavian’ dia-
lect, national identity

Uvodne nhapomene

Dobro je poznato da su govori zapadnohercegovackih Hrvata, kao sa-
stavni dio hrvatskoga novostokavskoga ikavskoga dijalekta, dijelom utkaniiu
temelje normiranoga suvremenoga hrvatskoga knjizevnoga jezika. Usto, jos
u 20. stoljecu u tim su se govorima ¢uvale mnoge rijeci 1 ine jezi¢ne realizacije
koje su stolje¢ima bile sastavnim dijelom ne samo hrvatskih knjizevnih djela
1 inih pisanih spomenika nego i hrvatskih mjesnih govora i u Hrvatskoj, i u
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autohtonim zajednicama u staroj hrvatskoj dijaspori na srednjoeuropskom
prostoru. Naravno, mnoge su od tih jezicnih realizacija ocuvane i do danas.

Zato je tijeci 1 izraze hrvatskih zapadnohercegovackih govora potrebno
razmatrati u kontekstu hrvatskoga jezika u cjelini, a to znaci ne samo u odno-
su na normirani hrvatski knjizevni jezik nego i u odnosu na razlicite hrvatske
idiome (pisane i govorne) u proslosti i sadasnjosti.

Primjeri iz zapadnohercegovackih idioma uglavnom su ekscerpirani iz
Ritnika zapadnoercegovatkoga govora Ante Kraljevica', a manjim sam ih dijelom
prikupila osobnim terenskim istrazivanjem u Klobuku kraj Ljubuskoga u ko-
lovozu 1997. Na zalost, postupno demografsko izumiranje i iseljavanje au-
tohtonoga stanovnistva, kao i radikalne promjene u nacinu zivota, u znatnoj
su se mjeri preslikali na danasnje hrvatske govore opcenito, pa tako i na go-
vore u zapadnoj Hercegovini. Novi narastaji mnoge rijeci, izraze, pa i oblike
vise ne rabe, a upravo su nam ocuvani zapisi tith gotovo zaboravljenih jezicnih
realizacija dragocjeni za razmatranje hrvatskih zapadnohercegovackih govora
u kontekstu hrvatskoga jezika u cjelini.

1. I1zbor iz fonologije zapadnohercegovackih govora

S dijalektoloskoga aspekta nedvojbeno je zanimljiv stari cakavizam jacmeni-
¢a, zabiljezen u zapadnohercegovackim govorima u znacenju krub od jelmena
brasna. Naime, od staroga jecemy (< praslav *¢emy) u znacenju jelans’, u ¢akav-
stini se razvila realizacija jacmen ili pak jaimik zbog ¢akavskoga fonoloskoga
razvoja je > ja (za razliku od stokavskoga razvoja je > je). Buducdi da je imenica

Jaimenica bila izvedena od jaimen, jasan je pokazatelj nekadasnjega kontakta s
govornicima cakavskih idioma. Tu postavku potkriepljuju i neke druge srod-
ne realizacije zabiljezene u zapadnohercegovackim idiomima, kao npt. jaimak i
Jalménjak u znacenju jecmenac’. Naravno, nerijetke su u zapadnohercegovac-
kim govorima i tipicno Stokavske realizacije, kao npr. @émén u znacenju jecans,
a rjede u istom znacenju 1 jecim. O kontaktu s govornicima cakavskih idioma
svjedocCe i primjeti #jat — uzett, oduzeti 1 zajat — posuditz, s Cakavskim fonoloskim

1

Vidi Ante KrRALJEVIC, Ricnik zapadnoercegovaikoga govora, Siroki Brig — Zagreb, 2013.
2 Usp. Petar SKOK, Etimologijski rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika, knj. 1., A-J, Zagreb, 1971., str. 760.
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razvojem je > ja od praslav. glagola je#7’. S prefiksom #- to je upravo svrseni
glagol njat — uzeti, oduzeti, a s prefiksom za- svrseni glagol zajat — posuditi.

Prilog wivik u znacenju uvijek takoder je zabiljezen u zapadnohercegovac-
kim govorima. Rijec je o ¢akavskom razvoju v > va, tj. vevék > vavik, koji opet
svjedoci o kontaktu zapadnohercegovackih i ¢akavskih idioma.

Ikavski refleks jata susrece se i u primjerima tipa ozikle mi noge — otekle mi
noge, npr. u Klobuku.

Zanimljivi su 1 pojedini pridjevi bez provedene novostokavske vokalizacije
tipa valjal — vrijedan, radisan; nevaljal — nevaljao®, dbal — obao. Bududi da je novo-
stokavska vokalizacija u juznohrvatskim stokavskim idiomima veéim dijelom
provedena u 16. stolje¢u?®, a u 17. prakticki dovrsena®, navedene primjere u
zapadnohercegovackim idiomima bez provedene vokalizacije takoder valja
smatrati posljedicom kontakta s c¢akavcima. Valja ipak naglasiti da se takvi
primjeri bez provedene vokalizacije susrecu tek iznimno. U ostalim je primje-
rima vokalizacija provedena, npr. u pridjevu zeses. Vtlo je zanimljivo znacenje
sit, zdrav koje je za pridjev wseo navedeno u Kraljevicevu rjecniku, a odnosi
se na stoku’. Rije¢ je, naime, o jednom od vtlo starih znacenja toga pridjeva
u hrvatskome jeziku. Moze se usporediti s prilogom #éselo u znacenju brgo u
brojnim ¢akavskim govorima otoka Hvara® u kojima je Cest izraz wselo jist u
znacenju brzo jest?, te tako biti sit i zadovoljan. Ako pridjev ili glagolski pridjev
radni nakon provedene vokalizacije zavrsava na -z, umece se medusamogla-
snicko /, npr. gdrijo — zreo. Navedeni primjeri veseo 1 3drijo rezultat su vokali-
zacije docetnoga / > 0. Medutim, kao i u brojnim novostokavskim ikavskim
govorima u Dalmaciji (takoder u nemalom broju c¢akavskih govora koji su
pod njihovim utjecajem), u zapadnohercegovackim se govorima ostvaruje i

> Usp. Marko SNoj, Slovenski etimoloski slovar, Ljubljana, 2009., str. 240.
* Sasociolingvistickoga aspekta vtlo je zanimljivo §to je u normiranom knjizevnom jeziku o¢uvan pri-
djev nevaljao kao samostalan pridjev koji je tvorbeni antonim pridjeva vajjao od kojega je bio izveden.
Medutim, pridjev za/jao danas se u normiranom knjizevnom jeziku rabi samo kao glagolski pridjev
radni.

5 Usp. Sanja VUL, ,,Stokavski hrvatski knjizevni jezik, Povjjest hrvatskoga jezika. 16. stoljeie, 2. knijiga,
Ante BICANIC (ur.), Zagreb, 2011., str. 135. — 137.

Usp. Sanja VULIC, ,,Stokavski hrvatski knjizevni jezik u 17. stolie¢u®, Povjjest hroatskaga jezika. 17. i 18.
stoljece, 3. knjiga, Ante BiCANIC (ur.), Zagreb, 2013, str. 108. — 110.

Usp. A. KRALJEVIC, 7. d]., str. 400.

Usp. npr. Radoslav BENCIC. Rjednik govora grada Hvara, Hvar, 2013., str. 489,

Prema mojim terenskim biljeSkama iz Sviraca na Hvaru iz g, 1985.
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vokalizacija /> a, a ako je tom novom « prethodio samoglasnik a, provedeno
je sazimanje aa > a, npt. u pridjevu nagal > nagaa > ndga — nagao, ili u imenici
posal > posaa > posa — posao; oral > oraa > ord — orao (G jd. drla) itd.

Brojne cakavske i novostokavske ikavske govore vezu realizacije rébac —

vrabaci rést, pz. réste"

— rasti sa sekvencijom re, umjesto ra, npt.: Na njivan je réslo
gito. U zapadnohercegovackim novostokavskim ikavskim govorima izostaje
realizacija rest, tj. govori se krist, pz. krdden. Medutim, susrece se promjena
ro > reu rijeci greb (< grob) koja je opet zajednicka 1 brojnim ¢akavskim govori-
ma. U zapadnohercegovackim je govorima uobicajena i zbirna imenica grébije.

Posebno valja izdvojiti slozen pridjev semogic u znacenju svemogué, uz koji
Kraljevi¢ navodi da se rijetko rabi. Prvi dio te sloZenice je pridjevska zamje-
nica se (< vase), s razvojem kao u cakavstini, gdje se nakon redukcije poluglasa
prestalo artikulirati i inicijalno » iz novonastaloga skupa s, tj. razvoj je bio
vese > vse > se u znacenju sve. Inace je u novostokavskim ikavskim, a pod §to-
kavskim utjecajem 1 u mnogim c¢akavskim govorima, uobi¢ajeno premetanje
fonema nakon gubljenja poluglasa, tj. razvoj vase > vse > sve.

Izostanak artikulacije fonema /4/ u skladu je sa znacajkama suglasni¢koga
sustava novostokavskih ikavskih govora. Primjeri s reduciranim inicijalnim 4
su npr. glagoli o7t — htjeti, hotjets; ddat — hodati. Na mjestu reduciranoga inicijal-
noga /- moze se pojaviti protetsko -, npr. u posudenici jelikopter (< elikopter <
helikopter). Zanimljivi su primjeri s ocuvanim udvojenim samoglasnicima na-
kon redukcije fonema 4 u sredini rijeci, npt. do/ (< ohol) — ohol > dolost — oholost,
dolit se — oboliti se; pdod (< pobod).

Imenica pug u etimologijskoj je vezi s praslav. osnovom *ps/z- iz koje su
izvedeni glagoli u znacenjima gmizati, klizati se itd."" Bududi da se taj glagol
rabio 1 s prefiksom s- za tvorbu svrsenih glagola, u Dalmaciji je i u ¢akavskim
1 u novostokavskim ikavskim govorima, a isto tako i u novostokavskim ije-
kavskim govorima na dubrovackom podrucju, uobicajena realizacija sp#g u
znacenju puzg. Isto je u zapadnohercegovackim govorima. Analogijom su na
istom podrucju i neki svrseni glagoli dobili s-, npr. glagol I1. vrste skriknit (<
kriknit < kriknut) u znacenju vrisnuti, kriknut.

10 Cakavski se primjeri u vedini oblika naglasno razlikuju od navedenih novostokavskih.
" Usp. P. SKOK, 7. dj., knj. 3., Zagreb, 1973., str. 83.
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Fonem f takoder nije svojstven novostokavskim ikavskim govorima. Su-
srece se tek u ponekim novijim posudenicama kao npr. laufer (njem. Laufer —
trkat, glasnik, takoder figura u $ahu). Inace se uglavnom zamjenjuje fonemima
/p/ ili /v/, npt. peca u znacenju vinski talog (prema mletackomu fezza)'?; prétar
(lat. frater); stapéta (prema tal. staffetta v znacenju glasnik); valinga (< falinga)
mana, nedostatak 1 pogryeska (rijec s talijanskim korijenom, prema tal. fallanza);
vajerund — svrsetak, kraj (prema njem. Fezerabend — svrsetak rada, pocinak); ovinger
— yeSalica a odjecn (prema njem. aufhingen — objesiti); dvoclani izraz vanj taki u
znacenju ze moze biti bolji, upravo takay treba biti (prema njem. fezn, $to se opet
razvilo od tal. fino < finire)"”. Zapadnohercegovacke izraze vanj takis, vanj tako
moguce je usporediti sa sukladnim izrazim u drugim hrvatskim govorima,
npr. finj takd — uprave tako u cakavskom govoru Vrbnika na otoku Krku'.

Analogijom prema epentetskom / kao vrsti novoga jotiranja u primjerima
tipa griblje; gréblje — groblje; drvljeca — drvlje, drvece 1 dr., promjena /> /j susrece se
1 u primjerima gdje nema takva tipa glasovne promjene, npr. origle — orugje;
prikljucer — prekjucer, propétlje — raspelo, propelo; smetlje — smece. Primjeri propétije 1
smetfje pokazuju da se prethodno u tim rije¢ima nije provelo novo jotiranje,
karakteristicno za novostokavstinu. Naime, u dijelu zapadnohercegovackih
govora provedeno je novo jotiranje u tim primjerima, pa se govori propéce
(< propetye) 1 sméce (< smetze). U govorima u kojima to novo jotiranje nije pro-
vedeno, pocelo se realizirati analosko epentetsko / tj. dogodila se promjena
propetie > propétlje; smetje > smetlje. Doduse, u potonjem se primjeru / moglo
pojaviti i krizanjem s tije¢ju metla.”” Valja ipak imati na umu da u zapadnohet-
cegovackim novostokavskim ikavskim govorima jo§ uvijek ima primjera bez
provedenoga novoga jotiranja, bilo da je rijec o izostanku epentetskoga / ili o
izostanku promjena ¢/ > 4, odnosno 4 > ¢ npr. u imenicama mtjjak — necak;
wdgjak — rodak, u pridjevima diviji | divyji — divljs; teletiji | #letji — teleds, npt. Rletje
méso. Primjeri pokazuju da je jotiranje najcescée izbjegnuto umetanjem fonema

2 Ta se posudenica, s fonemom f ili s nekim fonemom koji se poceo realizirati nakon izostanka at-

tikulacije 4, u hrvatskom jeziku rabi od starine, bilo u svom temeljnom znacenju falog opéenito ili u
prenesenu znacenju drustveni talog. Sjetimo se npr. Drziéeva izraza feca od [uckoga naroda u znacenju
drustveni talog, najgor ljudi u govoru Dugoga Nosa u Dundu Maroju.

B Usp. P. SKOK, 7. dj., knj. 1., str. 517.

Prema mojim terenskim biljeskama iz govora toga mjesta.

Upravo na takav nacin realizaciju swef/je objasnjava etimolog P. SKOK, . dj., knj. 2., Zagreb, 1972., str.

412.
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7, tj. promjenom 7 > 77, dj < dzj. U primjeru diviji promjenom zj > vij izbjegnu-
ta je epenteza kao nacin jotiranja. U primjeru o5ujjak — oZujak promjena j >
vjerojatno je rezultat pucke etimologije. Valja upozoriti da u ovim govorima
ima i primjera s provedenim najnovijim jotiranjem, npr. @rat — tjerati, pocerat —
potjerati, ncerat — utjerati.

Epentetsko & unutar skupa zr karakteristicno je za novostokavske ikavske
govore u zapadnoj Hercegovini i Dalmaciji, a takoder i za brojne cakavske
govore, posebice govore juznocakavskoga ikavskoga dijalekta. Iz zapadno-
hercegovackih govora izdvajamo primjere gdrik — grak; 3drika — raka; drijat
— grett; drijo — greo; obazdrit se — obazrijeti se. Analogijom prema svrSenom vidu
obazdrit se, fonem d realizira se i u od njega imperfektivizacijom izvedenu ne-
svrsenom glagolu obazdirat se — obazirati se.

Balkanski tutcizam kdpak | kdpak, u znalenjima aklopac na prozorima i
vjeda, u dijelu se zapadnohercegovackih govora realizira u fonoloskoj inacici
klapak, najvierojatnije analogijom prema glagolu lipat jer kapci klapaju na
vjetru. Analogijom prema kapak > klapak vierojatno su se pojavile i inacice
romanizma kdssin i klasin | klasin u znacenju drveni sanduk (prema tal. cassone).

2. I1zbor iz rjecotvorja

Kao i inac¢e u novostokavskim idiomima, sufiksi -ar 1 -ar u zapadnoher-
cegovackim su govorima osobito plodni pri tvorbi imenica koje oznacuju
musku osobu. U hrvatskoj je tradiciji takav nacin tvorbe bio izrazito plo-
dan. Tako se npr. od davnine rabila imenica sko/ar u danasnjem leksickom
znacenju ulenik, tj. s tvorbenim znacenjem onaj koji polazi Skolu. Bududi da
je vecina djece isla samo u tzv. pucku skolu, u idiomu zapadne Hercegovine
izvedenica S&dlar tradicionalno se rabi u tom znacenju. Od izvedenice skdlar
dalje je u tvorbenom nizu mocijskom tvorbom izvedena imenica $&d/arica koja
oznacuje zensku osobu. Upravo te dvije izvedenice nalazimo i u idiomima u
polutisucljetnoj hrvatskoj dijaspori (npr. u Gradis¢u u Austriji), u znacenjima
uéenife, odnosno ucenica. Steta je §to se u danasnjem normiranom hrvatskom
knjizevnom jeziku stara hrvatska izvedenica $&o/ar vtlo rijetko susrece. Zani-
mljivo je u idiomu zapadne Hercegovine supostojanje spomenute izvedenice
Skolar 1 1zvedenice sufiksom -(a)e, tj. Skdlac u znacenju onaj koji je zavrsio skolu.
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U oba je primjera rije¢ o odimenickoj tvorbi, tj. o izvedenicama od imenice
§$kola, koje izvedenice oznacuju musku osobu, a razliciti sufiksi uvjetuju ra-
zlicita znacenja. Od te je imenice izveden i glagol 4. razreda V. vrste Skdlat
(se) — polaziti Skolu, iéi u skolu, koji je takoder bio uobicajen u hrvatskoj jezicnoj
tradiciji. U normiranom knjizevnom jeziku postupno ga je potisnuo glagol
VL. vrste skolovati (se).

Medu izvedenicama sufiksom -@r koje oznacuju musku osobu, izdvajamo
ovom prigodom i jednu imenicu izvedenu od rednoga broja sufiksalnom tvor-
bom. To je imenica #¢/ir u znacenju #reforedac, od koje je mocijskom tvorbom
izvedena imenica #redarica u znacenju trecoredica, trecoretkinja za zensku osobu.
Imenica pil(i)ca u znacenju mlada kokos, nije izvedenica mocijskom tvorbom
jer rije¢ pile od koje je formalno izvedena oznacuje bice neutralno po spolu.
Uz to je rije€ pil(i)ca na rubu tvorbene motiviranosti jer joj nije znacenje gensko
pile nego mlada kokos, Sto nije u potpunosti isto.

Pri mocijskoj tvorbi, kako je 1 inace uobicajeno u hrvatskom jeziku, najce-
$¢e se od imenica koje oznacuju musko bice izvode one koje oznacuju zensko.
Medutim, obrnutih primjera, tj. kada se od imenica koje oznacuju Zensko
bice izvode one koje oznacuju musko, u hrvatskim zapadnohercegovackim
idiomima vise je nego u normiranom knjizevnom jeziku. Medu takvima iz-
dvajamo primjer jarébac u znacenju mugjak jarebice, koji je mocijskom tvorbom
sufiksom -(@)rizveden od skracene osnove imenice jarebica. S leksickoga je sta-
jaliSta zanimljiva imenica ##&a u znacenju /sica, od koje je (od skracene osno-
ve) mocijskom tvorbom sufiksom -(@)£ izvedena imenica sétak — /isac. Inace,
imenice fetka 1 Setak u tom su znacenju uobicajene 1 u dijelu novostokavskih
ikavskih govora u Dalmatinskoj zagori, posebice na podrucju Biokova. Za
glasanje muske Zivotinje rabi se glagol &rivit se, tj. sétak se krivi. Inace, glagol
krivit se rabl se 1 u znacenju derati se. Od imenice gida — prasica, koja oznacuje
zivotinju zenskoga spola, mocijskom tvorbom sufiksom -/ izvedena je ime-
nica gadin — prasac. P. Skok nastanak imenice gida povezuje s onomatopejskim
uzvikom gué za vabljenje i gonjenje svinja'.

1o Usp. P. SKOK, 7. dj., knj. 1., str. 629.
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U znacenju 7 rabi se realizacija vita (G jd. v'tla), nastala vokalizacijom i
sazimanjem samoglasnika, tj. razvojem vrtal” > vrtaa > vrta. Od osnove vrtl-
sufiksom -/¢izvedena je umanjenica »*7/. Rabi se 1 u znacenju dyedji vrtic.

Zanimljiva je 1 apstraktna imenica progivjaj u znacenju progivijeni ivot, koja
je sufiksom g/ izvedena od prezentske osnove svrsenoga prefigiranoga gla-
gola progivit. Na granici tvorbene osnove i sufiksa provedena je glasovna pro-
mijena jotiranja, tj. epentetsko 4 v/ > v/j.

U hrvatskim novostokavskim ikavskim idiomima od starine su se rabile
izvedenice sufiksom -usz za oznaku razlicitih knjiga, kao npr. lZkarusa (pri-
rucnik o lijekovima i lijecenju), Babusa, odnosno Cuit razlika mirisa dubovnoga,
knjiga franjevca Tome Babica (oko 1680. — 1750.), i Stipanusa ili Ispovid kr-
stjanska, knjiga franjevca Stipana Markovca Margitica (oko 1650. — 1730.)".
U zapadnohercegovackim govorima osobito je zanimljiva izvedenica rvatusa
u znacenju neka stara hrvatska knjiga pa je, prema tomu, to izvedenica od etno-
nima Ryat (< Hrvat).

Medu pridjevskim sufiksalnim izvedenicama zanimljiv je npr. pridjev sarevit
u znacenju Saren, koji je izveden sufiksom -evzz.

Od osnova pojedinih imenica, u normiranom se hrvatskom knjizevnom
jeziku sufiksom -av izvode pridjevi koji oznacuju opskrbljenost onim §to zna-
¢i imenica, npt. balav, bodljika, dlakav, kvrgav, misicav, pjegav, Fuljav.”” U tvorbe-
nom sustavu normiranoga jezika ostalo je puno ,,praznih® mjesta za tvorbu
takva tipa pridjeva. Zato nije zacudno $to se u zapadnohercegovackim govo-
rima rabe 1 realizacije kojih (za sada) nema u normiranom knjizevnom jeziku,
kao npr. snigav u znacenju pun napadnutoga snijega.

Brojevi tvoreni sufiksom -ero karakteristicni su za hrvatski jezik. Sukladno
tomu sastavnim su dijelom zapadnohercegovackih govora, npr. désetero.

U hrvatskom jeziku od starine su bili uobicajeni vremenski prilozi izvedeni
sufiksom -0 Danas se jo§ u normiranom knjizevnom jeziku rabe dva: jednol
i ko™ U zapadnohercegovackim govorima sustece se i vremenski prilog
ddjednot;, koiji je izveden prefiksom od- od priloga jédnic. Tu je 1 vremenski prilog

Skok razvoj vrt > vrtal tumaci kao rezultat utjecaja latinskoga deminutivnoga zavrsetka -#/us. Navodi
primjere iz ¢akavskih govora s obalnoga podrucja. Usp. P. SKOK, 7. dj., knj. 3, str. 631.

Te su knjige bile vrlo popularne pa odatle 1 potreba za takvim kratkim nazivanjem.

Usp. Stjepan BABIC, Toorba rijeci n hrvatskome knjigevnome jezikn, Zagreb, 2002., str. 478. — 480.

20 Usp. isto, str. 560.
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drugoé u znacenju drugi put, koji se tijetko rabi. Steta je §to ta dva pridjeva nisu
u uporabi i u normiranom hrvatskom knjizevnom jeziku. Zanimljivo je da su
sastavnim dijelom gradis¢anskohrvatskoga knjizevnoga jezika jer se rabe u
brojnim hrvatskim govorima u polutisucljetnoj dijaspori, osobito cakavskim.

U zapadnohercegovackim idiomima prefiksalno-sufiksalna tvorba vrlo je
plodan tvorbeni nacin. Osobito su ceste razlicite tvorenice toga tipa nastale
od imenica koje, ovisno o sufiksu kojim su izvedene, mogu pripadati razlici-
tim vrstama rijeci. Za ilustraciju donosimo imenicu begenac, koja je izvedena
prefiksom bez- 1 sufiksom -(a)c, a na granici prefiksa i tvorbene osnove dogo-
dile su se dvije glasovne promjene, najprije jednacenje po mjestu tvorbe g5 >
£%, a zatim ispadanje jednoga od tako nastalih udvojenih suglasnika. Tvorbe-
no je znacenje imenice bégenac ,,onaj koji je bez zene®, a leksicko je znacenje
,»,0naj koji nije ozenjen®. U danasnjem je hrvatskom knjizevnom jeziku u tom
znacenju uobicajena prefiksalno-sufiksalna izvedenica negenja. Bududi da u
danasnjem svijetu velik broj neozenjenih muskaraca ipak zivi s nekom zenom
kao sa suprugom, dobro bi bilo za neozenjena muskarca zadrzati naziv zege-
nja, a iz zapadnohercegovackih bi se idioma mogao usvojiti naziv bégenac u
znacenju zmuskarac koji ne 3ivi sa genon.

Tvorenica paveerak izvedena je od osnove imenice veera prefiksom pa- i
sufiksom -(z)k. Bududi da prefiks pa- u hrvatskom jeziku ima znacenje posije,
nakon, opet, ponovo, a izvedenice sufiksom -(@)£ cesto oznacuju nesto umanjeno
ili ublaZzeno u odnosu na polaznu rijec, s tim je u skladu 1 prefiksalno-sufiksal-
na tvorenica u zapadnohercegovackom idiomu pavecerak, u znacenju gakuska
nakon vecere, koja bi svoje mjesto opravdano mogla naci u hrvatskom knjizev-
nom jeziku jer takav tip zakuske u danasnje vrijeme nije rijetkost.”!

Razli¢iti nazivi za razli¢ite vrste snijega postoje samo u krajevima gdje
snijeg redovito pada, i to obilnije. Po potvrdama iz zapadnohercegovackih
govora moze se zakljuciti da su zime obilovale snijegom. Tako je npr. prefik-
salno-sufiksalnom tvorbom, prefiksom do- i sufiksom -jak, od imenice &d/no
(< kolino) izvedena imenica dokolnjik sa znacenjem snig visok do kolina, s joti-
ranjem na granici tvorbene osnove 1 sufiksa.

2 Usp. Sanja VUL, ,,Hrvatsko leksicko bogatstvo zapadne Hercegovine®, Klaje nasih ravni, Subotica,
god. XVIIL, 2013., br. 9. — 12, str. 32.
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Bududi da se rijec svitnjak rabi u znacenju vunena vrpca kojom su se veale su-
knene hlace, prefiksalnom tvorbom izvedena je imenica dosvitnjak sa znacenjem
snig koji je visok do svitnjaka, tj. do pasa. Ima jos$ hrvatskih govora u kojima se
rabe posebni nazivi za vrste snijega. Tako se npr. u mjestu Tounju (isto¢no od
Ogulina) rabi naziv celac kao poseban naziv za jo§ neugazen snijeg;

Premda rijetke uporabe, zabiljeZena je u zapadnohercegovackim govorima
1 stara hrvatska prefiksalno-sufiksalna izvedenica podglavac (s prefiksom pod- i
sufiksom -4¢), koju je u danasnjem normiranom knjizevnom jeziku potisnuo
turcizam jastuk. Tu je opet moguca usporedba s dijelom govora u austrijskom
Gradiscu, osobito sjevernom, gdje susrecemo inacicu podglavaia u zenskom
rodu (sa sufiksom -adz). Osim u Hercegovini imenica podglavac u muskom
rodu u tom se znacenju rabi i u pojedinim novostokavskim govorima u Dal-
matinskoj zagori, npr. u Prugovu u zaledu Splita, a u glasovnoj inacici pod-
glaval poznaju je 1 Hrvati kajkavcei, npr. u Medimurju.

Prefiksalno-sufiksalne tvorenice s glagolskim znacenjem cesto su od ime-
nicke osnove izvedene prefiksima o- ili pak po-, te sufiksom -7# za tvorbu gla-
gola. U pravilu se tako tvore svrseni glagoli, npr. gprolicit u znacenju nastati
proljece; osiverit u znacenju nastati subo i hladno vrijeme s vjetrom sjevercem. Glagoli
oproljediti 1 ogjeveriti u istu znacenju takoder su neostvaren potencijal u tvorbe-
nom sustavu normiranoga hrvatskoga knjizevnoga jezika.

U znacenju sZis na razmatranu se podrucju rabio dvoclan naziv sipi mis.
Bududi da se naziv izgovarao kao jedna naglasna cjelina s naglaskom na pri-
djevu, postupno se poceo realizirati kao sraslica sipimis (G jd. shpinisa).

3. Napomena iz sintakse

U zapadnohercegovackim se idiomima pripovijedanje proslih dogadaja
izrice imperativom, npr. &y se péci na ognjistu — krub se pekao na ognjistu; otidi po
desetero (2ljadi — otisla sam po desetero ljudz, dven ostrizi, opéri vinu i prédi — oven sam
ostrigla, oprala vunu i prela. Takav je nacin pripovijedanja uobicajen u novosto-
kavskim ikavskim govorima. Za razliku od toga pripovjedackoga imperativa
koji oznacava proslu radnju, u izravhom se obracanju rabi imperativ kao za-
povjedni nacin.
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4. 1zbor iz leksika

Buducdi da sve hrvatske govore karakterizira uporaba rijeci £rub, tako je i
u zapadnohercegovackim govorima, u kojima se rabi fonoloska inacica £rip.
Fonem » u nominativhom se obliku rabi analogijom prema genitivhom obli-
ku. Naime, nakon izostanka artikulacije fonema 4, koji je, kako je ve¢ navede-
no, svojstven ovomu tipu govora, u ,.kosim® se padezima pocelo artikulirati
medusamoglasnicko » kako bi se izbjegao zijev. Analogijom prema ,,kosim®
padeznim oblicima fonem » poceo se rabiti 1 u nominativu, tj. razvoj je bio:
krubh > kru > G ijd. krua > G jd. kruva > N jd. kruv.

S leksickoga gledista izdvajam staru hrvatsku rije¢ grozd (prema praslav.
*ovozde). Temeljno znacenje te rijeci jest drvo, a odatle zbirno drvede, a zatim
Suma. U potonjem je znacenju rije¢ zabiljezena u pojedinim zapadnohercego-
vackim idiomima, obi¢no u sklopu imena neke konkretne sume, npr. Rakicki
gozd. I inace je u hrvatskom jeziku ta rijec cesta u toponimiji, npr. Grozd je bila
planina s gustom Sumom, koja je danas poznata pod imenom Petrova gora jer
je na njoj poginuo posljednji hrvatski kralj Petar Svaci¢. Tu su i imena mjesta
Guozdansko u sredisnjoj Hrvatskoj, zatim Zagrozd u Dalmatinskoj zagori 1 dr.

Jedno od zabiljezenih znacenja stare hrvatske rijeci /ipat u zapadnoher-
cegovackim govorima jest komad zemlje. Moze se usporediti s realizacijom u
govoru ¢akavskoga mjesta Bibinje (juzno od Zadra), u kojem rije¢ Apat znaci
,komad necega, obicno veci“ U hrvatskoj jezi¢noj statini imenica /apat je
oznacavala veéi komad polja, tj. rabila se u znacenju niva. Hrvati u polutisuc-
lietnoj dijaspori u austrijskom Gradiscu, zapadnoj Madarskoj i Slovackoj, koji
su glavninom cakavci, i danas rabe tije¢ /pat u znacenju njiva.” U istom su je
znacenju rabili 1 potomci Hrvata koji su 1715. iselili iz sredisnje Hrvatske u
madarski dio Baranje, a govor im je glavninom bio ¢akavski*. Premda tijetko,
1 danas se od ¢akavaca u sredisnjoj Hrvatskoj jos uvijek moze cuti rije¢ /apar
u tom znacenju, npr. u OStarijama, ali danas ve¢ usporedno s tije¢ju njiva.>
U Dalmaciji, osobito u sjeverozapadnim dijelovima, prevladalo je znacenje

Usp. Bozidar S(MUNIC, Rjenik bibinjskoga govora, Zadar, 2013., str. 355.

Prema mojim terenskim biljeskama iz razlicitih mjesnih govora u sjevernoj polutisucljetnoj dijaspori.

Usp. Sanja VuLi¢, ,,Govori Hrvata u Madarskoj koji su podrijetlom sa $irega ogulinskog podrucja®,
Modruski 2bornik, knj. 1., Modrus, 2007, str. 36.

# Usp. Sanja VuLI¢, ,,Govor Ostarija kod Ogulina u odnosu prema gradiséanskohrvatskim govorima®,

53

Panonski ljetopis 2003, Robert HajszaN (ur.), Pinkovac — Guttenbach, 2003., str. 428. — 439.
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komad. Tako npr. Jakov Pletikosa u svom putopisu Putovanje £ Jerozolinmu god.
1752., napisanu na novostokavskom ikavskom idiomu, rabi rije¢ /apat u zna-
cenju komad opéenito™, $to se moze usporediti s bibinjskim znacenjem, a tako-
der i s potvrdom £pat iz ¢akavske Povljane na Pagu™, u znacenju komad necega.
Govor Povljane pod stanovitim je utjecajem novostokavskih ikavskih idioma
pa nije zacudno $to je toj povljanskoj realizaciji bliska zapadnohercegovacka
sintagma /lapat zemlje ,komad zemlje“*®
zabiljezili 1 stariji leksikografi Mikalja, Della Bella 1 Stulic.

I razlicite druge imenice koje pripadaju opéemu zapadnohercegovackomu

. Inace, u znacenju komad tu su rije¢

leksiku, osobito one koje su vezane uz zemlju i kucu, pripadaju hrvatskoj
jezicnoj starini. Takva je npr. prefiksalno-sufiksalna tvorenica pddvornica, koja
je u zapadnohercegovackim idiomima zabiljezena u znacenju lvada ili genlja u
blizini kuce, 17. pod kuinim dvorom (dvoristem). Ta je imenica izvedena alomorfom
po- prefiksa pod-, pred osnovom koja pocinje fonemom d te sufiksom -nica.””
Prakticki se u istom leksickom znacenju gemljiste uz kucu, ili u neposrednoy blizini
kuée rabi u govoru Bibinja.” Predci danasnjih Hrvata, uglavnom cakavaca u
polutisucljetnoj dijaspori, u austrijskom Gradiscu, zapadnoj Madarskoj i Slo-
vackoj prenosili su tu rije¢ svojim potomcima vise od pola tisuclje¢a pa su npr.
Hrvati ¢akavci u slovackom Podunavlju rabili fonolosku inacicu podvuornica,
a u ¢akavskom Zidanu u zapadnoj Madarskoj govore podvdrnica. Danas se u
austrijskom Gradis¢u najcesée rabi realizacija u mnozinskom obliku kao mi-
krotoponim Podvdrnice za imena njiva, a ¢esto je tako i u zapadnoj Madarskoj.”!
U hrvatskih je pisaca susre¢emo jos u doba moderne, npr. u Milana Begovica,
koji je rodom bio novostokavac ikavac.” U tom kontekstu valja naglasiti da se
u hrvatskom jeziku rijec¢ dvor tradicionalno rabila i u znacenju kuéno dyoriste. U
tom je znacenju rije¢ dvor do danas ocuvana u vecini cakavskih govora, npr.

Usp. Jakov PLETIKOSA, Putovanje k Jerozolimu god. 1752., Josip Lisac — Mirjana SokoTa (prir.), Sibenik,
2000., str. 167.

* Usp. Ante TiCIC, Rjecnik govora mjesta Povljane, Zadar, 2004., str. 177.

# Usp. A. KRALJEVIC, 7. d]., str. 160.

Moze se smatrati i izvedenicom prefiksom pod- s glasovnom promjenom ispadanja suglasnika (4 4 >
d) na granici prefiksa i tvorbene osnove.

0 Usp. B. SIMUNIC, 7. d., str. 513.

1 Usp. S. VuLic, ,,Govori Hrvata...”, str. 125

Usp. Sanja VULIC, ,,Jezi¢ne napomene o svesku tre¢em®, Milan BEGovIC, Sabrana djela: Drame 1, sv.
111, Tihomil MASTROVIC (ur.), Zagreb, 2005., str. 362.
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u govoru grada Hvara®, u Bibinjama®, u govoru grada Splita, u razli¢itim
govorima u polutisucljetnoj hrvatskoj dijaspori itd.

U govorima zapadne Hercegovine zabiljezena je i stara imenica #g u zna-
cenju prekopana, ugorana emlja, oranica. U istom se znacenju ta rije¢ rabi u
cakavskim Bibinjama.” U polutisuéljetnoj hrvatskoj dijaspoti dogodio se po-
mak znacenja pa se #4g, odnosno #ég, rabi u metonimijskom znacenju ito. Od
starijih hrvatskih autora rijec g rabio je Bartol Kasi¢ npr. u svojoj gramatici
iz 1604. godine, i to u znacenju djelo, rad. U istoga se autora u istom djelu
susrece i glagol V. vrste fegati u znacenju obradivati zemlju. Susrece se taj glagol
1 drugdje u hrvatskim tekstovima, npr. u Modruskon nrbarn u sredisnjoj Hrvat-
skoj (sastavljenu po nalogu kneza Bernardina Frankopana 1486.)°. U govoru
Bibinja rabi se u istom znacenju glagol IV. vrste #39#.°” U tom su ga znacenju
rabili i pojedini stari hrvatski pisci, npr. u 17. stolje¢u Dubrovéanin Vladislav
Menceti¢.”® Upravo je od spomenutoga glagola fefati / tegiti neko¢ bila izvede-
na imenica fegak u znacenju poljodjelac, onaj koji obraduje emin, koja se 1 danas
rabi u normiranom hrvatskom knjizevnom jeziku.

U brojnim novostokavskim ikavskim govorima u zapadnoj Hercegovini i
Dalmatinskoj zagoti (npr. Sinj i okolica, zalede Omisa)* nerijetko se rabi pri-
jedlog sz (za razliku od normiranoga hrvatskoga knjizevnoga jezika u kojem
su samo prijedlozi s 1 sz, od kojih je potonji uvjetovan pocetnim fonemom u
rijeci s kojom se taj prijedlog rabi). U razmatranim pak govorima prijedlog su#
dolazi s jednosloznim rije¢ima s dugim naglaskom. Obi¢no su to zamjenice,
naravno, u instrumentalnom obliku, npr. sz &in — 5 kinz si in — s (i ili pak
brojevi, npt. s dva — 5 dya; sit tri — 5 tr; si 510 — sa sto. Prefiks su- bio je vrlo
plodan pa se npr. neko¢ rabio i uz glagol vezati > suvezati. Taj glagol u zapad-
nohercegovackim govorima nije ocuvan, ali je ocuvana od toga glagola nultim
sufiksom izvedena imenica szvez u znacenju ajednitka obrada zemlje ndruze-
nim orudem i teglecim Zivotinjama, a takoder 1 izraz orat na sivez u znacenju orati

Usp. R. BENCIC, 7. d)., str. 153.

#* Usp. B. SIMUNIC, 7. d)., str. 221.

¥ Usp. isto, str. T14.

% Usp. Sanja VULIC, ,,Jezik Modruskoga urbara“, Cakavska ric; Split, god. XXXVIII., 2010., br. 1. — 2., str.
149.

7 Usp. B. SIMUNIC, 1. d., str. 717.

% Usp. S. VuLIg, ,,Stokavski..., str. 151.

Prema mojim terenskim zapisima.
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naigmjence svoje i suvexnikove oranice Jajedno upregnutin svojin i suvexnikovin Ronjens
#li volom. Imenica szvestvo, nastala sekundarnom sufiksacijom sufiksom -sz0 od
imenice suvez’, rabi se u istom znacenju kao i imenica wivez od koje je izve-
dena. Sufiksom -#7& od imenice suveg izvedena je imenica szveznik u znacenju
onaj koji je u suven, koji je dao Zivotinje 3a Zajednitkn zapregu. Dalje je u tvorbenom
nizu izveden odnosni pridjev szvexnicki, u znacenju koji se odnosi na suvenike.
Upravo su na temelju znacenja rijeci suveg, suvexnik, suvexnicks U normiranom
hrvatskom knjizevnom jeziku prihvacene rijeci s danasnjim znacenjem saveg
(sporazum o gajednickoj suradnji; ndruzgenje) s izvedenim pridjevom saveznz, od ko-
jega je opet izvedena imenica savegnik, a od nje odnosni pridjev savexnicki 1
apstraktna imenica saveznistro. Suvremena znacenja zapravo su se razvila od
znacenja koja su se odnosila na medusobnu potporu pri obradivanju zemlje.
Steta je §to se pri normiranju hrvatskoga knjizevnoga jezika nije oslanjalo na
hrvatsku jezi¢nu tradiciju, jer bi u tom slucaju bile normirane realizacije suvez,
suveni, suvenik, suvenicki, suvenistvo.*!

Osobito je u zapadnohercegovackim govorima zanimljiva imenica srida
(naravno, ne kao oznaka tre¢ega dana u tjednu, nego u znacenju stado goveda) 1
od nje izvedena imenica sridar u znacenju éuvar stada goveda. U tom je znacenju
rije¢ srida glasovna inacica stare hrvatske rijeci &vda, odnosno lreda ili ¢rieda
koju je, u inacdici (ida, rabio ve¢ Marko Maruli¢ u svojoj Juditi. Ponegdje se u
jezikoslovnim raspravama smatra kako su Maruli¢ i ostali hrvatski pisci u 16.
stoljecu tu rije¢ preuzeli iz staroslavenske pisane tradicije. Tako je npr. jeziko-
slovac Josip Voncina staru hrvatsku rije¢ praslavenskoga podrijetla é7da u dje-
lu Robinja Hanibala Luci¢a smatrao staroslavenizmom, tj. rije¢ju preuzetom
iz pisanoga starocrkvenoslavenskoga jezika. Voncina zakljucuje da se ,,moze
u jeziku Robinje prepoznati znatan broj leksickih staroslavenizama®. Medu
primjerima navodi i tije¢ &ida u znacenju niz, red; stado (stsl. &réda — stado, red).*
Medutim, u znacenju stado tu rije¢ hrvatski pisci nisu imali potrebe preuze-
ti iz starocrkvenoslavenskoga jer je ta rijec bila sastavnim dijelom hrvatskih

* Na granici tvorbene osnove i sufiksa dogodile su se glasovne promjene jednacenje po zvucnost i

ispadanje udvojenih suglasnika, tj. suvez- + -stvo > suvegstvo > suvesstvo > suvestvo.

Na to je ve¢ upozorio filolog Zvonko Pandzi¢ u zagrebackom tjedniku Hruatsko siovo.

#2 Usp. Josip VONCINA, ,,O izvotima i jezicnim slojevima Luci¢eve ‘Robinje™, Analize starih hrvatskib
pisaca, Split, 1977, str. 115. Tu postavku od Voncine kasnije preuzimaju i drugi filolozi.
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govora pa je sukladno tomu Hrvati u polutisucljetnoj dijaspori i danas rabe,
najcesce u inacici fieda.”

Od glagola gjat(i) > osjati neko¢ je bila izvedena imenica dsizy u znacenju
sjenovita strana, strana kgja nije osuniana. Rabi se u zapadnohercegovackim go-
vorima usporedno s inacicom osjje, a semanticki je (premda ne i izrazom)
povezana i s rijecju ladov(i)na, naravno, u temeljnom znacenju te rijeci.

Praslavenskoga je podrijetla rije¢ rupa u znacenju otvor, jama i sl. U za-
padnohercegovackim govorima susrece se inacica rdpa u znacenju veda rupa.
Zanimljivo je da se u brojnim c¢akavskim govorima na srednjodalmatinskim
otocima rabi rijec rapa u znacenju rupa. Zapadnohercegovacka rije¢ praslaven-
skoga podrijetla $ban, u znacenju drvena posuda za nosenje vode u polje, takoder se
moze sustesti u ¢akavskim govorima.*

Zanimljiva je u zapadnohercegovackim govorima 1 uporaba imenice e/ud
u znacenju g7r. Inace je danas ta rije¢ u tom znacenju u aktivnoj uporabi u go-
vorima sjeverozapadne ¢akavstine (ukljucujudi 1 polutisudljetnu dijasporu) te
u kajkavstini. Doduse, moze se susresti i u pojedinih starijih hrvatskih Stokav-
skih knjizevnika pa ju je npr. u 16. st. rabio Dubrovcanin Mavro Vetranovic,
npr. u pjesmi naslovljenoj Presanca: Aurea aetas.

Jos se uvijek rabi i stara hrvatska rije¢ praslavenskoga podrijetla s/va. Inace
se realizacija s/va, koja je starija od inacice §/iva, rabi u brojnim cakavskim
govorima, kako na obalnom podrucju tako i u sredisnjoj Hrvatskoj i u polu-
tisu¢ljetnoj dijaspori, a rabili su je 1 potomci iseljenika koji su 1715. otisli iz
sredi$nje Hrvatske i nastanili se u madarskom dijelu Baranje.

Zapadnohercegovacku imenicu s&/pac u znacenju vrsta krpelja na oveama
7 govedima moze se usporediti s rijecju £lgp u znacenju krpelj, koja je cesta u
sjeverozapadnoj ¢akavstini 1 kajkavstini.

Jednako su u zapadnohercegovackim govorima zanimljive inacice panza i
potpauza u znacenju pazubo. Gramaticki su zenskoga roda. Te su rijeci prasla-
venskoga podrijetla. Rijec¢ pauza nastala je premetanjem fonema g i # nakon
prestanka artikulacije 4, tj. razvoj je pazuba > pazua > panza. Inacica potpanza

# Usp. Sanja VULIC, ,,Sveobuhvatni Rinik (prikaz Ricnika zapadnoercegovaikoga govora Ante Kraljevica)«,
Hrvatsko slovo, Zagreb, god. XIX., br. 971., 29. studenoga 2013, str. 9.

U Hrvatskom Grobu u Slovackoj rabi se npr. rije¢ dfbanak u znacenju vaga, pod utjecajem slovackih
govora. Usp. Sanja VuLIC — Bernardina PETROVIC

ca, Zagreb, god. IX., 1999., br. 5., str. 40. 1 77.
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nastala je srastanjem nekadasnjega prijedloga pod i tijeci pauza (s jednacenjem
po zvucnosti na tvorbenom S$avu), tj. pod- + panza > podpanza > potpanza.
Istodobno je prefiksalna tvorenica preuzela znacenje polazne rijeci od koje
je tvorena. Tako su polazna rijec 1 prefiksalna tvorenica postale sinonimi pa
se moze reci da je potpanza rezultat sekundarne prefiksacije. U brojnim ca-
kavskim govorima nalazimo u znacenju pazub rijeci koje su neko¢ nastale
tvorbom s prefiksom pod-, npr. pitpanz u razlicitim ¢akavskim govorima ogu-
linsko-modruskoga kraja. Ta se realizacija rabila i u govoru potomaka spo-
menutih iseljenika iz 1715. U ¢akavskim govorima u polutisucljetnoj dijaspori
ceste su npt. inacice potpanz, potpazu, potpaza i dr.

Od nekadasnjega glagola svitit(z) — svijetlit bila je izvedena imenica svitnjak
u prvotnu znacenju krzjesnica, a poslije se pocela rabiti 1 u znacenju ggany koji se
pali 106i blagdana rodenja sv. Ivana Krstitelja, 1. na veler 23. lipnja. Medutim, glagol
svitit u tom se znacenju vise ne rabi nego samo imenica svitnjak.”

Imenica faugénka nastala je dodavanjem sufiksa -k« na njemacku rije¢ zau-
send — tisucn. Rabila se za nekadasnju novcanicu od tisucu njemackih maraka.

U zapadnohercegovackim je govorima ocuvan i stari glagol bantovat, s ma-
darskom osnovom, u znacenju dosadivati, smetats, nznemiravati. Cest je u govori-
ma u polutisucljetnoj dijaspori u austrijskom Gradis¢u i zapadnoj Madarsko;.
U inacici bantuvati Cest je u kajkavstini.

Bududi da i bunjevacki Hrvati, koji su takoder novostokaveci ikavci, dije-
lom potjecu s podrucja zapadne Hercegovine, nije zacudno §to imaju puno
zajednickoga leksika s pojedinim zapadnohercegovackim govorima. Ovom
prigodom izdvajam zapadnohercegovacki pridjev soparan u znacenju nemrsan,
koji rabe bunjevacki Hrvati u Backoj, ali 1 Sokei u Backoj koijt su arhaicni $to-

kavci. 4

Tako npr. bunjevackohrvatski pisac Antun Karagi¢, koji je bio rodom
iz madarskoga dijela Backe, rabio je pridjev suparni u znacenju posni, nemrsni. U
dijelu Backe koji je danas u sastavu Srbije bunjevackohrvatski pisci, kao npr.
Voijislav Sekelj i Milovan Mikovié, rabe inacicu soparan, a Sokacka Hrvatica
Ruza Siladev obje inacice: soparan i suparan. Naravno, poznat je i drugdje u

novostokavskim ikavskim govorima zajedno s izvedenicama kao $to je npr.

* Stari glagol switit — svijerliti 1 danas se rabi u mnogim ¢akavskim govorima, osobito u sjeverozapadnoj
c¢akavstini, ukljucujuéi i govore u polutisucljetnoj dijaspori.

Pridjevske inacice suparan 1 soparan razvile su se od pridjeva subgparan — postan, nakon redukcije fone-
ma /.
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naziv soparnik za glasovito posno jelo na podrucju nekadasnje Poljicke Repu-
blike, koje se pripremalo i jelo uoci znacajnijih blagdana.

Iz njemackoga je posuden pridjev £dik (prema njem. /ledig) u znacenju ne-
ogenjen ili nendana. Znacenja pokazuju da se morfoloski nije prilagodio hrvat-
skomu jeziku jer izostaje poseban oblik za zenski rod.

S bunjevackohrvatskim govorima veze zapadnohercegovacke govore
medu inim i glagol wskolit v znacenju beg nanja roditelja potajno noén otici Fivjeti
kod svoga izabranika (odnosi se na djevojke). Rabio ga je npr. bunjevackohrvatski
pisac Ivan Petres iz madarskoga dijela Backe.

Etimolozima je predstavljao problem izraz s otoka Hvara bit u liikno; past u
Litknoy; zapast u likno 1 sl. u znacenju nepokretan nemoino legati u postelji (obicno pred
smrf). Rabi se u razlicitim ¢akavskim govorima na otoku Hvaru, npr. u gradu
Hvaru"’, u Vrboski®, u Svircima i dr. Poljski jezikoslovac Wiestaw Bory$ za-
interesirao se za taj hvarski izraz nasavsi ga u hrvatskoga dijalektologa Mate
Hraste u zapisu iz Brusja na Hvaru. Inace se rije¢ /ukno u $Stokavskom i u
kajkavskom narjecju rabi u znacenju §itna mjera, a u kajkavaca jos i u znacenju

Jelo koje se nosi koscima u polje. Borys je pokusao odgonetnuti postanak toga
hvarskoga izraza. U starijih hrvatskih leksikografa, a osobito u kajkavstini,
pronalazi za rijec /ukno znacenje itna mjera, poslije 1 porez, a u kajkavstini jos
znacenje jelo koji se nosi koscima u polje. U zapadnoslavenskim i isto¢noslaven-
skim jezicima navodi rijeci koje su se razvile od praslavenskoga *onksno u
znacenju posuda od kore, kotarica, a ta je imenica u praslavenskom bila izvedena
od glagola */ekon lekti u znacenju kriviti, savijati. Na temelju toga Borys za pra-
slav. *lonkwsno pretpostavlja znacenje ono sto_je rexultat savijanja, $to semanticki
dovodi u vezu s hvarskim izrazom jer je slab covjek obi¢no savijen, pognut i
sl. Zakljucuje da se tijekom semantickoga razvoja rije¢ *onksno razvila u dva
usporedna znacenja, od kojih je prvo kofarica, a drugo iznemoglost, siabost. U
prvom od tih znacenja rije¢ se, smatra Borys, prosirila u razlic¢itim slavenskim
jezicima, a u drugom ocuvala samo kao periferni arhaizam na Hvaru.* Me-
dutim, etimologija je hvarskoga izraza past u lukno posve drukcija, a to nam
otkriva zapadnohercegovacki izraz ligon legec — bolujuci dugo u postelji, npz. ldgon

7 Usp. R. BENCIC, 7. d]., str. 274.

# Usp. Dinko MATKOVIC, Rjedik frazema i posiovica govora Vrboske na otokn Hoarn, Jelsa, 2004, str. 173.
Usp. Wiestaw BoRrys, ,,Cakavski semanticki arhaizam /ukno ‘iznemoglost, slabost™, Zbornik Matice
srpske za filologiin ¢ lingvistikn, XXVII. — XXVIIL., Novi Sad, 1984. — 1985., str. 95. — 97.

49

386



GOVORI ZAPADNOHERCEGOVACKIH HRVATA U KONTEKSTU HRVATSKOGA JEZIKA

legéc za godinn dana. Ima li se na umu da je imenica /jg jos u praslavenskom
nastala prijevojem od glagola /egt:, prez. legon u znacenju ledz, prez. legnem, jasno
je s jedne strane da je zapadnohercegovacki izraz /dgon leséc pleonazam koiji se
cesto rabio u narodnim pjesmama, a s druge je strane jasno da je hvarsko /-
kno etimologijski povezano s tije¢ju log — lea).” Zato hvarski iztaz past u lukno
zapravo znacl pasti nemocan na leaj, tj. pasti u postelju.

U pisanim tekstovima na idiomu zapadnohercegovackih Hrvata susrece se
1 vremenski prilog s#prom u znacenju fek, istom, netom, upravo, koji se u danas-
njim govotrima na tom prostoru najvjerojatnije vise ne rabi.”! Medutim, taj se
prilog u razli¢itim inacicama tijekom stoljeca susrece u djelima hrvatskih pi-
saca, a ponegdje se rabi i danas. Tako npr. Dubrovcanin Junije Palmoti¢ u 17.
stolje¢u u svom djelu Pavlimir pise: stoprva bjese isteklo (tj. upravo bjese isteklo).U
18. stoljecu pjesnik Vice Petrovi¢ (rodom s otoka Lopuda kraj Dubrovnika)
rabi u istom znacenju inacicu szgprv u svom spjevu San Juveni. 1z 19. stoljeca
izdvajamo npr. Janka Draskovica i njegovo glasovito djelo Disertatia iliti razgo-
vor darovan gospodi poklisarom akonskin i buduijem zakonotvorcem kraljevinah nasib
iz 1832., u kojem taj autor rabi prilog szpor, takoder u znacenju #pravo. Hr-
vatski pisac moderne Milan Begovi¢, koji je rodom bio novostokavac ikavac
(iz Vrlike u Dalmatinskoj zagori), Cesto je rabio takav tip priloga, npr. stgprv
u znacenju #pravo u svojim kratkim prozama ili npr. u jednocinki Biskupova
Sinovica u sintagmi: 77 nople ne nas, kako valja postupati s djevojcicama, koje su stoprv
Jucer izasle i3 samostana, takoder u prijevodu drame Gorg von Berlichingen, npr.
stoprv i3, tave ivadeno. Prilog istoga znacenja, ali u inacici szgpro, Begovic rabi u
drami Stana Biucica. Vladimir Nazor u svom sonetu Rzjec7 takoder rabi prilog
stoprv u istom znacenju. Inacicu szgpor jos uvijek rabi stariji narastaj u Pitvama
u sredisnjem dijelu otoka Hvara, pa se prema tome ta rije¢ susrece i u cakav-
skim govorima. Cakavskim je govorima imanentna i istozna¢na inaica szpro,
odnosno stgpr koja je uobicajena u idiomima u polutisucljetnoj dijaspori. U
polutisucljetnoj dijaspori u austrijskom Gradis¢u ima i arhai¢nih Stokavskih
govora u kojima se rabe inacice stoprv, stopri stoprav, a u kajkavskim govorima

0 Od istoga je kotijena i tijec briog— ledaj 3a Fivotinje pa i u zapadnohercegovackim govorima /Zga ozna-
Cuje — mjesto gdje se legn divije Zivotinge 1 primitivan lezay.
U Usp. A. KRALYEVIC, 7. dJ., stt. 336.
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u polutisucljetnoj dijaspoti u zapadnoj Madarskoj inacica szgper>. U podrav-
skom kajkavskom mijestu Goli zabiljezena je inacica stoprans”, a P. Skok u
svom je rjecniku zabiljezio razli¢ite potvrde iz svih triju hrvatskih narjecja™.

U zapadnohercegovackim se govorima rabi vremenski prilog prva / prvo
u znacenju nekod, u prijasnje vrijeme. Nastao je preobrazbom oblika srednjega
roda rednoga broja prvi. Sukladno tomu rabi se izraz # prva vriména u znacenju
nekoé davno, prije. Zapadnohercegovacki prilog prvo moze se usporediti s pri-
jedlogom i prilogom prve u brojnim ¢akavskim govorima (ukljucujuci i sjeve-
rozapadne) u znacenjima prije, # prijasnje vrijeme 1 sl. Sufiksom -je izvedena je u
zapadnohercegovackim govorima realizacija pivjjé — prije, ranije, s epentetskim
/kao vrstom jotiranja na tvorbenom s$avu. Takoder su potvrdene sufiksalne
izvedenice prvosnji— prijasnji, proslP® 1 prvimice — prvotno, prije svega. Usporedno se
rabi 1 rijec prija u znacenju prie.

Takoder je vrlo zanimljiv zapadnohercegovacki prilog bijsek u znacenju
mogda, valjda. Moze se usporediti s izrazom bgj se iz ¢akavskoga Bibinja juzno
od Zadra™, u znacenju ¢&ni se da je tako, po svoj prilici je tako i s/. U istom se znace-
nju prilog bejse (u razlicitim naglasnim inacicama) susrece u brojnim mjesnim
govorima na otocima oko Zadra (npr. otoci¢ Osljak™’, Sali na Dugom otoku™,
otok 12%), u inacici budjse na otoku Rivnju® itd. Taj se prilog, odnosno cestica,
susrece jos ponegdje u ¢akavskom govorima, npr. u govoru Novoga Sela u
Slovackoj u inacici bojjse”'. Navedeni primjeti pokazuju da se zapadnoherce-
govacka inacica bgjsek realizira s naveskom.

U hrvatskoj se jezi¢noj tradiciji Cesto rabila prijedlozna sveza na prilikn u
znacenju na primjer. Tako je 1 danas u hrvatskim govorima u polutisucljetnoj

Vidi Peter HouTZAGERS, ,, The kajkavian Dialect of Hidegség and Fertohomok®, Studies in Siavic and
General Linguistics, Amsterdam, god. XXVIIL., 1999., str. 315.

3 Usp. Ivan VECENA] — Mijo LONCARIC, Rjednik govora Gole, Zagreb, 1997., str. 356.

> Vidi P. SKOK, 7. dJ., knj. 3., str. 62.

U cakavskim se govorima moze susresti inacica pravasnji, npr. u govoru mjesta Modrusa u sredisnjoj
Hrvatskoj.

% Usp. B. SMUNIC, 7. ), str. 153.

7 Usp. Ante Toni VALCIC, Rjednik govora otoka OSljaka, Zadar, 2012., str. 21.

Usp. Ankica P1asEvOLL, Rjecnik govora mjesta Sali na Dugom otoku oliti Libar saljski besid, Zadar, 1993.,
str. 39.

% Usp. Zarko MARTINOVIC, Ryednik iskoga govora, Zadar, 2005., str. 26.

Usp. Ladislav RapuLIC, Rjecnik rivanjskoga govora, Matica hrvatska Zadar, Zadar, 2002., str. 55.

Usp. Sanja VULIC, ,,Humoreske na novoselskoj ¢akavétini u Slovackoj, Cakavska rié, Split, god.
XXXVIL, 2009., br. 1. — 2., str. 195.
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dijaspori, a u zapadnohercegovackim je govorima u istoj uporabi sveza #a
priliku.

U zapadnohercegovackim govorima rabe se stari prijedlozi préz 1 bez te
noviji bréz koji je nastao krizanjem starijih inacica prez 1 bez. Medutim, izostaju
tvorenice prefiksom prez-. Medu izvedenicama prefiksom bez- navodimo npr.
prefiksalnu tvorenicu bézime — prezime™, prefiksalno-sufiksalnu bezuska — ona
koja je bez uha te prilog bézolice — bezocno, koji je takoder nastao prefiksalno-su-
fiksalnom tvorbom. Nacelno se moze reci da se vise rabe tvorenice s novijim
prefiksom brez-. Takva je npr. prefiksalna tvorenica brézime — prezime. Prefik-
som prez- 1 sufiksom -£a izvedene su npr. imenice brégdanka u znacenju duboka

Jama, kao brez dna i brézditka s tvorbeniom znacenjem ona koja je brez diteta, tj.
nerotkinja. Prefiksom brez- 1 sutiksom -(a)n izveden je pridjev brezobrazan.

Zakljuéne napomene

Brojnim usporedbama s ¢akavskim idiomima u ovom radu niposto mi nije
bio cilj upucivati na toboznje ¢akavsko podrijetlo novostokavskih ikavskih
govora u zapadnoj Hercegovini. Naprotiv, zeljelo se pokazati koliko su hr-
vatska narjecja, dijalekti i govori u proslosti bili medusobno ¢vrsto povezani
u jezicnom smisluy, i jo$ su uvijek. Povezanost je dijelom uvjetovana zajed-
nickom povijescu hrvatskih natje¢ja®, a dijelom kasnijih utjecaja jednih na
druge. Ovi izabrani primjeri vjerujem da dobro svjedoce koliko je u teznji za
ocuvanjem nacionalnoga identiteta ne samo vazno njegovati nacionalni nor-
mirani hrvatski knjizevni jezik nego takoder cuvati i znacajke mjesnih govora
koje su cCesto nenametljiva, ali iznimno znacajna poveznica hrvatske jezicne
proslosti i sadasnjosti, nekadasnjega pisanoga jezika i danasnjih mjesnih go-
vora 1 dijalekata.

2 U zapadnohercegovackim govorima danas se inacica bézime u znacenju prezime tijetko rabi, a u ¢a-
kavskim i novostokavskim ikavskim govorima u sjevernoj i srednjoj Dalmaciji jos je razmjerno
Cesta.

Usp. Iva LUKEZIC, Zajednitka povijest brvatskib narjeda, 1. Fonologija, Zagreb, 2012.
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